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RESUMO

A relocacdo de agricultores familiares de areas afetadas pelo reservatério de empreendimentos
hidrelétricos causa alteracdes nas condic¢fes de vida e sistema produtivo adotados pelas familias. Estas
alteracdes devem ser acompanhadas com o intuito de perceber se as condi¢des disponibilizadas, na
nova area, permitem a adaptacdo das familias ao ambiente e ao sistema produtivo, com resultados
semelhantes aos encontrados na regido para as culturas de costume. O objetivo deste trabalho foi
avaliar as alteragbes no sistema produtivo das familias rurais relocadas para as éreas de
reassentamento. A metodologia utilizada foi a pesquisa descritiva com técnicas quantitativas, tendo,
como instrumentos, entrevistas coletivas e individuais com questionérios estruturados e semi-
estruturados. Os dados utilizados para avaliagdo foram obtidos em 2005, 2006 e 2007 com relagcdo aos
aspectos de diversidade de cultivos e criagdes, tratos culturais, area trabalhada, produtividade e formas
de organizagdo das familias. Os resultados demonstraram que houve diversificacdo de cultivos; que a
tecnologia adotada nos cultivos mescla a adotada na area de origem, com menor dependéncia de
insumos externos, com a apontada como necessaria a producdo na nova area, com maior gasto
energético e, consequentemente, maior dependéncia de insumos externos do que no sistema adotado
na area de origem. Com base nos dados observados, concluiu-se que as condicdes oferecidas as familias
permitiram temporariamente a adogdo de tecnologias apontadas como necessarias aos cultivos nas
novas areas o que remete a tendéncia das familias a adaptacéo de tecnologia ao sistema produtivo.
Palavras-chave: Agricultura Familiar. Empreendimentos Hidrelétricos. Sistema produtivo.

ABSTRACT

The replacement of familiar agriculturists of affected areas by the reservoir of hydroelectric undertaking
causes alterations in the conditions of life and productive system adopted by the families. These
alterations must be accomplished with the intention of realizing if the available conditions, in the new
area, allow the adaptation of the families to the environment and to the productive system, with equal
results as the ones found in the region for the costume cultures. The objective of this work was to
evaluate the alterations in the productive system of the rural families replaced to the areas of
replacement. The methodology utilized was the descriptive search with quantitative techniques, having,
asinstruments, collective interviews and individual with structured and semi-structured guestionnaires.
The utilized data for valuation were obtained in 2005, 2006 and 2007 with relation to the aspects of
diversity of cultivation and creation, cultural treatment, worked area, productivity and form of
organization of the families. The results demonstrated that there was diversification of cultivations; that
the adopted technology in the cultivation mixes the one adopted in the origin area, with lower
dependence of external capital, with more energetic expense and, consequently, more dependence of
external capital than in the system adopted in the origin area. With basis on the observed data, has been
concluded that the offered conditions to the families made possible temporarily the adoption of



technologies pointed as necessary to the cultivation in the new areas what remits to the tendence of the
families to adoption of technology in the productive system.

1 INTRODUCAO

A instalacdo de empreendimentos hidrelétricos, embora seja vista como bem coletivo,
altera principalmente a vida da populacéo que reside na area de abrangéncia dos reservatorios,
j& que esta populacdo tem a necessidade de ser relocada.

O processo de relocagéo procura oferecer, no minimo, as mesmas condicdes de vida
gue as familias tinham na érea de origem. Mesmo que a escolha do local tenha sido feita de
forma participativa, esse processo causa modificagbes na relacdo das familias com o ambiente
(COLITO, 2000; FERNANDES; BERMANN, 2004; AGUILAR, 2009).

Nos projetos de implantacdo de empreendimentos hidrelétricos, os programas
ambientais tentam garantir as condi¢es de vida da populacdo. Mas o sistema produtivo ndo
tem sido estudado, avaliado com a participacdo das familias, a ponto destas terem
discernimento para definir suas prioridades futuras. E comum que no planejamento de areas
para assentamento e reassentamento, as empresas responsaveis calculem o tamanho das areas
a serem preparadas em funcdo da necessidade de area para a geracéo de renda das familias.
Entretanto, essas sdo maiores que as usadas na area de origem (ANDRADE, 2000). Como o
cultivo, realizado pelas empresas responsaveis pela relocacdo, deve ser feito utilizando-se as
normas de producdo tecnificadas, as técnicas usadas sdo diferentes das utilizadas pelos
produtores.

Na area diretamente afetada pelo reservatério do empreendimento hidrelétrico Peixe
Angical (Paran, Sdo Salvador do Tocantins e Peixe), foram identificados grupos de pessoas que
tiveram direito a receber tratamento compensatorio. A populacdo afetada corresponde a um
total de 224 familias residentes em 126 propriedades rurais. Das 224 familias afetadas na area
rural, 86 foram relocadas no municipio de Parand — TO, nos reassentamento Santa Qruz (12) e
Jtai (12), os demais foram para o0 municipio de Sho Salvador do Tocantins nos
reassentamentos Buriti Piabanha (14), Piabanha | (26) e Piabanha Il (22).

Apos a relocacdo, houve a elaboragdo participativa de um plano de desenvolvimento
para a nova area, momento em que as familias expuseram suas expectativas quanto ao uso da
area.

Todas as atividades realizadas e instancias criadas para promover a participacéo popular
foi no sentido de que a populacéo se adaptasse a nova realidade, ja que, segundo Fernandes e
Bermann (2004), o deslocamento forcado da populacéo, devido a construcao de represas, € um
dos fatores mais importantes que impedem o desenvolvimento social. A principal estrutura
tedrica para lidar com reassentamento tem quatro estagios e foi desenvolvida nos anos 70: 1°
planejamento; 2° esforcos para os reassentados enfrentarem e se gjustarem a mudanca; 3°
desenvolvimento econdmico e formagdo de uma comunidade; 4° concessdo e incorporacao a
nova realidade.

No Brasil, as relocagbes nem sempre garantiram os direitos da popula¢do. Segundo
Bermann (2007), as obras promovem o deslocamento forcado da populagéo, acompanhado por
compensagdes financeiras irrisorias ou inexistentes, o processo de reassentamento, quando
houve, ndo assegurou a manutengdo das condi¢des de vida anteriormente existente.



Como a atividade econémica das familias esta baseada na agropecuaria, 0 impacto no
sistema produtivo e adaptacdo ao meio sé@o de suma importancia na manutencéo das familias
na nova area.

Quando a populacdo ndo € ouvida na definicio de seu sistema produtivo, fica
desmotivada, torna-se ineficiente e, principalmente, quando h& paternalismo, ha sempre a
espera de doagles, sem ter a vontade propria de atingir seus objetivos. Bunch (1995) cita que,
caso a agricultura ensine a populacéo a se sentir incapaz e a depender de pessoas de fora, o
processo de desenvolvimento agricola ira desaparecer assim que o programa for encerrado. E
se as pessoas nao se tornarem capazes de defender suas terras, aguas, mercados e seu direito a
participacao na elaboracéo das leis que vao organizar seu cotidiano, elas ndo terdo nem a terra,
nem a agua, nem incentivos econdmicos indispensaveis para o crescimento da renda agricola.

Pesquisadores tém observado que, a partir do conhecimento da realidade da agricultura
familiar local, construido de forma participativa, foi possivel implementar politicas estaduais
especificas que atendessem as expectativas de desenvolvimento das comunidades rurais.
(CALCANHOTTO; BOESCH; CASTRO, 2002).

Gom tantos problemas estruturais, que surgem ao longo do processo de relocacéo ja
instalado, ndo é possivel parar para avaliar qual o comportamento das familias no novo meio,
quais as melhores técnicas produtivas que aliam as condi¢des econdmicas, sociais e financeiras
das familias para adaptacdo ao meio, quais os resultados do uso das técnicas adotadas pelas
familias na area de origem em é&reas semelhantes a utilizada na relocagdo. Sendo assim, a
avaliacdo da adaptacéo das familias ao meio, especificamente as alteracdes relacionadas ao
sistema produtivo, € realizada pelo monitoramento ao longo dos anos desde a area de origem e
apos a relocacgdo, o que permite a sugestao de acbes para empreendimentos futuros.

O objetivo deste trabalho foi avaliar as alteragbes no sistema produtivo das familias
rurais relocadas para as areas de reassentamento.

2 METODOLOGIA

A metodologia do trabalho foi baseada em pesquisa descritiva com técnicas
quantitativas, tendo como instrumentos entrevistas coletivas e individuais com questionarios
estruturados.

As coletas de dados foram feitas em visitas a todas as familias relocadas. O trabalho de
campo foi realizado apds o ano agricola, época onde as condi¢bes climaticas eram favoraveis,
além de facilitarem a coleta dos dados relativos a producgéo, no caso das familias moradoras de
areas rurais. As coletas de dados foram feitas em 2005, 2006 e 2007.

Tabela 1 - Namero de familias divididas nos reassentamentos da UHE Peixe Angical, 2009

REASSENTAMENTOS NUMERO DE FAMILIAS MUNICIPIO
Jatai 12 Parand
Santa Cruz 12 Parana
Buriti Piabanha 14 Sé&o Salvador do Tocantins
Piabanha | 26 Sé&o Salvador do Tocantins
Piabanha Il 22 Sé&o Salvador do Tocantins
TOTAL 87

Fonte: UnirG/Enerpeixe —PA — 20, 2007.
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3 RESULTADOSE DISCUSSAO
3.1 Diversificacdo de culturas

Os sistemas de producdo encontrados foram diversificados, constituidos de culturas
anuais, culturas perenes, formagdo de pomar e, na sua maioria, com a implantacdo de
pastagens.

Em 2005, na area de origem, as familias plantavam arroz, milho, feijdo e mandioca e ndo
tinham o habito de plantar hortalicas. Os produtores criavam bovinos e aves, poucos criavam
suinos, demonstrando a pouca diversificagdo em termos de criacdo (Tabela 2). Embora
houvesse poucas criagbes, 0 sistema produtivo contava com a caca e pesca extrativista.
Observa-se, entretanto, que esse dado ndo se restringe unicamente ao consumo, abarcam
também praticas de escambo, comuns nesse tipo de comunidade. Observa-se que, no caso do
feijdo e algumas hortalicas, era comum a aquisicdo no comércio local, porque nédo se produzia o
suficiente para 0 consumo.



Tabela 2 - Dados do sistema produtivo da populacéo relocada

REASSENTAMENTOS
PRODUTO Jatai Santa Cruz Buriti Piabanha | Piabanha I MEDIA
(12 familias) (12 familias) Piabanha (26 familias) (22 familias) (87 familias)
(14 familias)

Porcentagem de familias produtoras em 2005
Milho 100 91,6 78,5 84,6 86,3 88,2
Arroz 76,9 83,3 100 84,6 86,3 86,22
Feijao 23 41,6 21,4 42,3 31,8 32,02
Mandioca 76,9 66,6 35,7 65,3 50 58,9
Bovinos 30,7 50 35,7 53,8 59 45,84
Aves 69,2 66,6 57,1 69,2 68,1 66,04
Suinos 0 0 28,5 0 0 57
Caca 0 0 0 3,8 0 0,76
Pesca 15,3 25 14,2 11,5 31,8 19,56

Porcentagem de familias produtoras em 2006
Milho 92,3 100 100 96,1 100 97,68
Arroz 84,6 100 100 100 100 96,92
Feijao 84,6 83,3 64,2 88,4 90,9 82,28
Mandioca 92,3 66,6 35,7 65,3 50 61,98
Bovinos 46,1 66,6 71,4 65,3 72,7 64,42
Aves 84,6 100 78,5 84,6 100 89,54
Suinos 38,4 58,3 35,7 423 63,6 47,66
Caga 7,6 16,6 7,1 3,8 4,5 7,92
Pesca 53,8 41,6 71,4 15,3 13,6 39,14

Porcentagem de familias produtoras em 2007
Milho 84,6 100 57,1 80,7 90,9 82,66
Arroz 76,9 83,3 57,1 73 86,3 75,32
Feijao 61,5 16,6 14,2 30,7 22,7 29,14
Mandioca 61,5 50 64,2 50 45,4 54,22
Bovinos 53,8 83,3 71,4 57,6 77,2 68,66
Aves 92,3 100 64,2 80,7 954 86,52
Suinos 38,4 25 35,7 50 68,1 43,44
Caga 0 0 0 0 13,6 2,72
Pesca 38,4 58,3 0 42,3 50 37,8

Ap6s a mudanca para a nova area, ocorrida em 2006, as familias diversificaram seu
hébito alimentar e, além dos cultivos tradicionais, passaram a plantar hortalicas, com isso,
melhorando seu padrdo alimentar, bem como aumentaram as criagcdes (bovino, suino e aves),
tanto no consumo quanto na comercializagéao.

O feijdo carioguinha (Phaseolus vulgaris) foi a variedade que a empresa responsavel
pela relocacdo plantou na safra 2006. Como as familias ndo tinham o hébito de consumi-lo,
acharam propicio comercializa-lo e fazer o plantio da variedade que eles tinham o costume de
usar na area de origem, o feijao-de-corda (Vigna unguiculata).

Em 2007, houve a diversificacdo do pomar e 0 aumento da criacdo de suinos, além dos
demais cultivos e hortalicas que ja utilizavam no ano anterior. Na tabela 3 pode-se observar o
aumento da diversificacdo, em relacdo a area de origem, quanto as criagdes.

E importante observar que a maioria das familias utiliza, como proteina animal
diariamente ou semanalmente, a carne bovina (89,9%), ovos (80%) e carne de frango (93,4%).



Entretanto, a carne de frango e o0s ovos, em geral, sdo produzidos pelas familias, enquanto que,
para 0 consumo da carne bovina, € necessario desembolso financeiro. Observou-se que a
maioria das familias, cerca de 80% consome, diariamente ou de duas a trés vezes por semana,
ovos produzidos na prépria unidade produtiva. A opcdo de aquisicdo ou producdo de ovos
variou em fungdo de fatores como organizacdo do sistema produtivo, distancia de centros
urbanos e oportunidade de prestacéo de servigo (diarias).

BEm 2005, antes da relocacdo, 45,78% das familias consumiam diariamente ou
semanalmente carne bovina, 60,92% consumiam ovos e 59,1% consumiam carne de frango. No
mesmo periodo, o consumo de carne de peixe foi citado por 48,1% das familias e de caca por
33,33% das familias. Em 2007, a carne de peixe era consumida em média por 47,63% das
familias. Por esses dados, verifica-se que, apds dois anos de reassentamento, houve aumento
na porcentagem de familias com acesso ao consumo de proteina animal oriunda do préprio
sistema produtivo.

O acesso ao consumo de proteina animal esta relacionado a renda, quando se trata de
comunidades proximas a centros urbanos e a sazonalidade da producdo, quando se trata de
comunidades como a de pescadores (MARTINS 1972). Entretanto, em linhas gerais, a
agricultura familiar é caracterizada pela diversificacdo da producdo relacionada a seguranca
alimentar das familias (MENASCHE MARQUES ZANETTI, 2008; GRISA; SCHNHDER, 2008), seja
com produtos obtidos do proprio sistema produtivo, seja extrativista.

Menezes (2002) diz que é interessante adiantar que a participacdo dos sistemas de
producéo de uso direto, bem como a venda de mé&o-de-obra, constitui importantes estratégias
na sustentabilidade da agricultura familiar. Para a agricultura familiar, o valor monetario da
venda da producéo agricola constitui apenas o excedente da remuneracdo da mao-de-obra
familiar.

Tabela 3 - Porcentagem de familias por tipo de criacao

SUINO

Reassentamentos 2005 2006 2007
Jatai 16,67 41,67 | 41,67
Santa Cruz 53,85 38,46
Buriti Piabanha 28,57 35,71 28,57
Piabanha | 46,15 26,92
Piabanha Il 72,73 86,36
AVES

Reassentamentos 2005 2006 2007
Jatai 75,00 91,67 | 100,00
Santa Cruz 61,54 92,31 92,31
Buriti Piabanha 57,14 85,71 57,14
Piabanha | 69,23 88,46 92,31
Piabanha Il 68,18 95,45 | 100,00
BOVINO

Reassentamentos 2005 2006 2007
Jatai 33,33 50,00 58,33
Santa Cruz 46,15 69,23 69,23
Buriti Piabanha 35,71 71,43 64,29



Piabanha | 53,85 73,08 69,23
Piabanha Il 59,09 72,73 81,82
Fonte: UnirGIEnerpeixe —PA — 20, 2007.

3.2 Tratos culturais

O sistema produtivo das familias na area de origem, em 2005, era principalmente
cultivo de subsisténcia, com média de 3,0 ha por familia (somatério das areas de arroz, milho e
mandioca) de area plantada. O feijao, abobora, maxixe, inhame e batata doce eram, em geral,
consorciados com o arroz e milho.

Todas as éreas indicadas como destinadas a cultivos ficavam, em 2005, localizadas nas
margens de recursos hidricos, ou seja, na Area de Preservagio Permanente. As culturas eram
plantadas com o objetivo de subsisténcia, podendo, no caso do arroz e milho, serem utilizados
para troca ou venda em caso de necessidade. O plantio era realizado pelos produtores em
sistema de “roca de toco”, ou seja, realizavam o preparo da terra, plantio, conducédo, colheita
manual e as sementes utilizadas eram proprias. Nao era usado adubo nem agrotéxicos. No
preparo da érea, usava-se a queimada e, a medida que comecavam a aparecer pragas, a area
era deixada em pousio e outra area era utilizada para um novo plantio.

O uso de tecnologia rudimentar, semelhante a que foi obserada em 2005 neste
trabalho, € comum a metade (49,8%) dos agricultores familiares brasileiros, segundo dados de
Souza Flho et al. (2004). S os dados analisados forem apenas da regido Norte, a porcentagem
sobe para 87,1% dos agricultores.

Segundo Zamberlam (1994), é caracteristica comum de producdo artesanal a
diversificacdo, sem especializacdo e voltada principalmente para a auto-sustentacdo. Leite et
al. (2004) realizaram um diagnostico do perfil tecnoldgico de assentamentos rurais nas regioes
Ql, Centro Oeste, Norte e Nordeste do pais e verificaram que, independente da regido, a
maioria das familias (40%) ndo usavam maquinas ou equipamentos nem qualquer tipo de
insumo nos cultivos e criagdes. As caracteristicas apresentadas por Zamberlam e Leite sdo
semelhantes a realidade em gque se encontravam as familias na area de origem.

Gomo a producdo era artesanal, observou-se a mesma logica dos agricultores familiares
na organizacdo do espago produtivo. De acordo com Woortmann e Woortmann (1997), o
espaco é ordenado pelas caracteristicas das plantas. Ndo devem coexistir, N0 mesmo espaco
duas plantas que enramam ao mesmo tempo, pois uma ird atrapalhar o desenvolvimento da
outra. Embora os agricultores mantivessem os cultivos consorciados, esses ndo eram limitantes
ao crescimento uns dos outros.

No primeiro ano de reassentamento (2006), foi realizado, pela empresa, o plantio com
média de 7,0 ha por familia (somatdério das areas de arroz, milho e feijéo), conforme acordado
em um Foro de Negociacdo. O cultivo foi realizado com tecnologias diferentes das que até
entdo as familias tinham costume de usar. Na preparacéo do solo, foi feita a limpeza da terra
com destoca, utilizando maquina de esteira, retirada de toras, transporte para fora das areas,
enleiramento, queima das leiras, duas gradagens pesadas, catacdo de toco e raizes. Quanto a
correcdo do solo, foram aplicados 2,5t/ ha de calcério. Foi utilizada gradagem de nivelamento.
Em 60%dos lotes, aplicou-se herbicida de pré-emergéncia, foi realizado o controle de formigas
e a adubacdo de plantio e cobertura. Embora tenha havido boa germinacédo, devido ao veranico
ocorrido 40 dias ap6s o plantio, houve perda de producdo, e a empresa decidiu efetuar a



compensacdo para as familias, em forma de grdos e dinheiro (para subsidiar o proximo plantio)
para minimizar os danos causados no plantio de arroz, milho e feijéo.

Ja em 2007, as familias receberam da empresa parte do valor destinado a compensacgao
da safra anterior para realizarem o plantio da safra 2006/ 2007. Este recurso foi utilizado pelas
familias na adaptacdo do seu sistema de producdo, ou seja, pagaram a terceiros para fazer o
preparo da terra e plantio mecanizados e utilizaram adubacdo. Algumas caracteristicas do
sistema produtivo da area de origem se manifestaram como conducéo e colheitas manuais e
uso das sementes de variedades que costumavam utilizar na area de origem.

Pelos dados apresentados, pode-se observar que na area de origem eles usavam uma
tecnologia rudimentar, mas adaptada as condi¢des deles. BEn 2006, a empresa implantou
tecnologia com maior dependéncia de insumos externos, totalmente diferente da que os
produtores estavam habituados. Em 2007, observou-se o inicio do retorno as tecnologias
menos dependentes de insumos externos. Entretanto, o resultado observado na producéo e
produtividade nédo foi semelhante ao que eles obtinham, quando plantavam em é&reas de
preservacdo permanente.

Segundo Souza Hlho et al. (2004), o desempenho econdmico e os determinantes do
processo de adogédo e difusdo de tecnologias dependem de vérios fatores que podem ser
agrupados segundo a natureza das varidveis envolvidas: (i) caracteristicas socio-econémicas do
produtor e sua familia; (ii) grau de organizacdo do assentado/beneficiério; (iii) disponibilidade
de informacao; (iv) caracteristicas da producéo e dos sistemas produtivos; (V) caracteristicas da
propriedade e dos produtores (vi) fatores aleatérios e condi¢cbes de mercado; (vii) fatores
sistémicos; (viii) fatores macroecondmicos e (ix) politicas para o desenvolvimento da
agricultura familiar.

De acordo com Barreira e Paula (1998), € de se esperar que programas de relocacao
fundiaria que propiciem, dentre outras coisas, 0 aumento na produtividade agricola, sejam
capazes de dotar os agricultores de todas as regides de tecnologia e capacitacdo técnica que
Ihes possibilitem condi¢bes adequadas para 0 desenvolvimento de uma agricultura moderna.
Entretanto, os fatores que levardo os produtores a se modernizarem sdo multiplos e, como é
de se esperar, parte pode n&o se adaptar ao uso das tecnologias. Para Gprandi e Fert Neto
(1996), ndo existe um caminho inelutavel que aponte para a eliminacdo ou viabilizacdo da
pequena producdo familiar, pois esta constitui uma forma de produzr na agricultura que €
social e historicamente determinada, portanto, sujeita a uma multiplicidade de variaveis e
relacdes que irdo definir as suas perspectivas.

Wanderley (1996) afirma que a agricultura camponesa ndo se identifica somente
com a subsisténcia, mas incorpora estratégias produtivas ao projeto futuro da familia. Segundo
Lamarche (1994 apud WANDERLEY 1996 p. 6), “[...] se a funcdo de subsisténcia estd bem
presente no modelo camponés, ele ndo se reduz jamais a isto; ha neste modelo,
profundamente arraigada, uma vontade de conservagdo e de crescimento do patrimdnio
familiar”.

Entretanto a l6gica camponesa, apresentada por Abramovay (1992), que caracteriza
0 campesinato, € semelhante a observada na agricultura de subsisténcia. Segundo Abramovay
(1992), o que caracteriza 0 campesinato € a fusdo entre a unidade de producdo e a de
consumo. A relacdo entre necessidades de consumo da familia e o trabalho necessério para
gue sejam atingidas as necessidades € o que estabelece o equilibrio microecondbmico que
define a classe. Partindo desse principio, e correlacionado ao que foi dito por Aprandi e Fert
(1996), as familias se adaptardo para atender as suas necessidades de consumo na hova érea,
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sem que iss0 necessariamente signifigue o uso de tecnologia moderna e mudanca nos
objetivos de seu sistema produtivo.

3.3 Area, Producéo e Produtividade.

Diante dos resultados, verifica-se que, na area de origem (2005) onde as familias
estavam em fase de mudanca, as produtividades podem ter sido subestimadas ou
superestimadas e, consequentemente, o0s resultados sdo pouco consistentes com a realidade.
J a produtividade do ano de 2006 foi irreal, devido ao empreendimento ter compensado a
safra perdida. Com isso sO sera possivel fazer a avaliagdo de tamanho de area plantada,
producédo e produtividade a partir da safra 2008, pois assim podera ser comparada com 2007
gue é a produtividade real. Na Tabela 4, pode-se observar os dados relacionados a area,
producéo e produtividade média de cada reassentamento.

Tabela 4 - Médias de area, producdo e produtividade do sistema produtivo dos

reassentamentos
Jatai
2005 2006 2007
Area | Produgéo Produtividade Area | Produgéo Produtividade Area Producéo Produtividade
(ha) M (T/ha) (ha) ) (T/ha) (ha) L) (T/ha)
Arroz 2,15 2,98 1,4 2,77 2,63 0,95 1,90 0,33 0,17
Milho 1,51 3,46 2,29 3,71 3,88 1,04 2,04 1,78 0,87
Feijao 0,55 0,17 0,30 0,82 1,32 1,61 0,55 0,11 0,19
Mandioca* | 0,55 0,95 1,90 0,15 - - 0,36 0,02 0,07
Média 4,76 7,45 4,85
Santa Cruz
Arroz 0,92 2,06 2,23 3,13 4,33 1,38 1,46 1,09 0,74
Milho 0,46 1,04 2,26 3,42 3,47 1,01 1,91 0,76 0,40
Feijao 0,26 0,03 0,11 0,55 0,10 0,18 0,20 0,02 0,10
Mandioca* | 0,49 0,23 0,41 0,11 - - 0,33 0,06 0,18
Média 2,13 7,21 3,90
Piabanha |
Arroz 1,74 3,25 1,86 3,37 4,38 1,30 1,77 2,50 1,41
Milho 1,33 1,66 1,24 3,08 4,07 1,32 2,47 1,73 0,70
Feijéo 0,42 0,05 0,11 0,76 0,32 0,42 0,51 0,12 0,23
Mandioca* 0,90 1,08 1,20 0,55 - - 0,60 0,05 0,09
Média 4,39 7,76 5,35
Piabanha Il
Arroz 1,70 4,03 1,66 30 3,54 1,18 1,50 1,22 0,81
Milho 1,84 1,84 2,06 3,32 3,99 1,20 3,03 2,61 0,86
Feijao 0,51 0,18 0,34 0,80 0,21 0,26 0,90 0,22 0,24




Mandioca* 0,90 1,74 1,92 0,12 - - 0,32 0,12 0,38

Média 4,95 7,24 5,75

Buriti Piabanha

Arroz 1,41 4,14 2,93 3,0 3,5 0,98 2,38 0,81 0,34
Milho 1,16 1,59 1,37 3,04 3,69 1,21 2,06 0,86 0,42
Feijdo 0,24 0,12 0,50 0,90 0,18 0,17 0,30 0,20 0,66
Mandioca* 0,63 1,11 1,76 0,35 - - 0,74 0,03 0,04
Média 3,44 7,29 521

Fonte: UnirGEEnerpeixe, 2007. * O cultivo da mandioca foi realizado pelas familias, entretanto, como é uma
cultura de ciclo longo, néo foi possivel obter dados de produgao e produtividade.

A média de produtividade de arroz, no municipio de Sio Salvador do Tocantins, € de
1,60t/ha; a média de produtividade de milho é de 1,60t/ha e a média de feijdo € de 0,48t/ ha.
Observa-se que a média de produtividade dos reassentamentos, em 2007, ficou entre 0,17t/ha
e 1,41t/ha para arroz e 0,40t/ha e 0,87t/ha para milho. Isso demonstra que eles estdo abaixo
da média citada pelo IBGE (2008).

Essa diferenca é devido ao tipo de solo encontrado em cada reassentamento e a
adaptacdo da tecnologia para plantio em terras altas a utilizada anteriormente nas areas de
origem que eram de preservagdo permanente.

Gomo foi observado na tabela acima, os produtores nédo utilizaram totalmente a area
gue a empresa implantou em 2006, pois ndo tiveram acesso aos mesmos recursos tecnoldgicos
gue a empresa forneceu em 2006 e, por isso, ndo reproduziram a forma de plantio em grande
escala e em sistema mecanizado. Entretanto, observou-se aumento na quantidade de area
destinada as culturas, se comparado ao que era usado na area de origem.

A maioria das familias ndo alterou significativamente seu sistema de producédo pelo fato
de estar na nova érea, mantendo a logica da producdo da agricultura familiar voltada ao
equilibrio entre necessidades de consumo e quantidade de trabalho necessario, como citado
por Abramovay (1992). Houve gasto do recurso obtido com indeniza¢bes em mecanizagéo e uso
de insumos por parte das familias, mas para producdo dos mesmos itens em maior quantidade
de area plantada que anteriormente, ainda visando a subsisténcia.

3.4 Formas de organizagao dos produtores

Os tipos de organizacfes das quais as familias participaram em 2005 e 2006 foram o
sindicato dos trabalhadores rurais do municipio e de mutirdes que eram realizados entre eles.
JA em 2007, com o resultado do trabalho de orientacdo da assisténcia técnica, além de
manterem 0s mesmos costumes, formalizaram também trés associacdes de produtores, sendo
uma para cada reassentamento (Fiabanha |, Piabanha Il e Santa Q'uz). Um dos que ainda ndo
tem entidade formalizada estd em processo de formalizagdo (Buriti Piabanha). O
reassentamento Jatai ndo se adaptou a mudanca por ser composto por poucas familias com
vinculo entre si, tornando-se assim diferenciado dos outros reassentamentos que tinham maior
numero de familias com vinculo de parentesco e vizinhanga.



Quanto aos grupos informais, 0 mutirdo, verifica-se que ocorreram poucas modificagbes
em relacdo ao padrdo comportamental, ou seja, foram mantidos, em alguns casos com
alteracéo na participacdo de um ou outro vizinho. Mesmo com a mudanga, as familias mantém
essa organizagao informal.

A criacdo de uma associagdo serve para fortalecer os lagos de amizade, reunindo
esforgos para reivindicar melhorias nas comunidades, defendendo os interesses dos associados,
bem como melhorar a qualidade de vida da comunidade. Gomo foi visto por Petinari, Tereso e
Bergamasco (2006), a criagdo das associagbes como entidade formal tem por objetivo a busca
de bens materiais pela comunidade, ndo necessariamente para estreitamento dos lagos sociais.
Observou-se, nesse trabalho, que os grupos informais que ja existiam sdo legitimos e mais
eficientes no caso do estreitamento de lagos sociais que a propria associagdo que une varios
grupos e muitas pessoas.

A associagdo € um grupo formado por duas ou mais pessoas que se organizam para
defender os interesses comuns, sem fins lucrativos. A criacdo € necessaria para a insercao das
familias no mercado capitalista, ja que propicia as compras conjuntas, em maior quantidade e
com menores custos, e a producdo e vendas em escala. Propicia também a aquisicdo e
utilizacdo coletiva de maquinarios. Segundo Snger (2002), as organizagdes de agricultores
familiares contribuem para a insercdo no mercado por meio da economia solidaria.

4 CONCLUSAO

Com base nos dados apresentados, concluiu-se que as condic¢Bes oferecidas as familias
permitiram temporariamente a ado¢éo de tecnologias apontadas como necessarias aos cultivos
nas novas areas. A tendéncia é que haja a tentativa das familias a adaptacdo da tecnologia de
costume ao novo sistema produtivo.

N&o é possivel, nem foi a intencdo deste trabalho, fazer uma avaliacdo dicotdmica dos
resultados dos impactos da relocacdo no sistema produtivo das familias, e sim avaliar quais os
aspectos foram assimilados na adaptacdo das familias e quais ndo resultaram em beneficios,
devido a dificuldade de adaptacdo para subsidiar pontos de discussdo para préximos
empreendimentos.

N&o houve diferencas significativas no sistema de producdo adotado pelas familias.
Estas reproduziram seu sistema na nova area com objetivo de subsisténcia, ndo aproveitando
totalmente a area disponivel para ser plantada. Em funcdo das indenizacGes e orientacdo
técnica, parte dos produtores passou a utilizar a mecanizagdo e insumos no sistema produtivo,
facilitando seu trabalho, mas nao alterando seu sistema. O desafio das familias sera adaptar-se
as técnicas que permitam produzir em um tipo de solo com caracteristicas diferentes do que
tinham costume.

Sugere-se, portanto, que, com base nos resultados observados e conclusbes obtidas,
trabalhos de conhecimento das tecnologias usadas na area de origem (inclusive as autdctones),
pesquisas que orientem a adaptacao dos cultivos nas novas areas com tecnologias semelhantes
as adotadas pelas familias na area de origem com acompanhamento desses experimentos pelas
familias antes de sua relocacao.

Entidade Financiadora da pesquisa: Enerpeixe.
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